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Prufung und Wertung der Angebote

“Vergabe/Projeki Nr:
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Prifung und Wertung der Angebote

nach § 16 VOB/A
(Vergabevorschiag)

Vergabe nach Abschnitt 1 VOB/A
(national)

BaumaBnahme:
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132067 RECHELRAGE AN DER HUS

Leistung:

ROHBAMARBETEN | MASSENANUAGE

Name, Adresse ArchitektfFachplaner: .
CHRISTINE WAWZ |, FREE ARGHTEXNN
BISMARCRSTR. Ax | 13269 KHOGIDORE

Name des Prifers:

C. fAUTE

Telefon/E-Mail-Adresse fir Rickfragen:

Ablauf Bindefrist:

30.06.2070

Ausfihrungsbeginn:

Kw 23

Fertigstellungstermin:

KW 3%
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60 800/010 O Prufung und Werlung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschiag) - Seplember 2018 -

KEV 222

Allgemein AngPrilf

Vergabeart: Siohe Niederschrift g S .

Er)Offnungstermin: . Siehe Niederschnilt Vergabe-/Projekt Nr.

,(Abl) ] 9 o iiber (Er)Offnungstermin 600 (DL\IML\eﬁ?RQ\) . K6k
auf Bindefrist: in sep. Anlage = ]

Anzahl rechtzeitig eingegangener Angebote . .
Prufung: Rechnerische Priifung erfolgte durch C.RAWE \ Ree ARCHITERT N
Formale und fachtechnische Priifung und Wertung erfolgte durch:

Bauamt
(Name/Ableilung)

Architekt/Fachplaner:

{Name/Adresse/Telefonnr ,
E-Mail-Adresse)

Evil vorausgegangene aufgehobene Vergabeverfahren:

Anderung der Vergabeunterlagen  wanhrend der Angebolsiaufzell  (Nachweise  der Anderungs-Mittellung an alle Bieter und
Zugangsbestatigungen der Bieler sind der Vergabeakle beizulegen) (siehe auch - KEV 100.3 Auskunfie Bew -)

Anderungs-Ne Anderungsthema

1
2
3

4

Die vom AG an alle Bewerber/Bieter wahrend der Angebotslaufzeil versandten Anderungen an den Vergabeuntertagen (s.0.) wurden
von allen Bietern berucksichtigt.
nur von folgenden Bietern beriicksichtigt:
Sonstiges: )
Dies hat folgenden Einfluss auf die Wertung der Angebote:
Keinen

Folgender Einfluss:

Bieteranfragen von Bewerbern/Bietern wahrend der Angebotslaulzeil (sishe auch - KEV 100.3 Auskinfie Bew <)
Ein Ausdruck aller Fragen von Bewerbem/Bielern sowie der darauf erteillen Antworien ist der Vergabedokumentation beizutegen!

Bieterirage Nr Thema:
1

2
3
4

5

Die Anzahl mehrerer Hauptangebote (sofem vom AG in der Aufforderung zur Angebotsabgabe zugelassen) ist in der Niederschrift
ober den (EnOffnungstermin vermerkt.

Von den Bietern, die ein Angebot abgegeben haben, wurden die Fragen- und Antwortkataloge
von allen Bietem berucksichtigt {evil. durch Beigabe von Kopien ersichtfich).
nur von folgenden Bietemn berlicksichtigt / erkennbar berucksichtigt:

Sonstiges:
Fur die Bieter Nr ist dies nicht ersichtlich
Hat dies Einfluss auf die Wertung und solfte dies noch gemat § 15 VOB/A aufgeklart werden?
Ja Nein Wurde mit den Bietern bereits aufgekiart (s. Unterlagen anbei)
Dies hat folgenden Einfluss auf die Wertung der Angebote:
Keinen

Folgende Bieter haben die Aufkidrung venveigert bzw. die gesetzte Frist nach § 15 VOB/A unbeantworlet verstreichen lassen
und sind deswegen zwingend auszuschliefen
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Wertungsstufe 1: Formale Priifung KEV 222

Ausschlisse von der Wertung AngPriif
16 Absatz 1 VOBIA Ausschluss von Angeboten —— :

(§1)Au?msulalhﬂm sind: = L Vergahe-/Projekl Nr

1 Angebole, die nicht risigerecht eingegangen sind, ZQZO CD!\}TMM? &Q\i . Kl(r&'

7 Anget die den g des § 13 Absstz 1 Nummar 1, 2 und B nichi enlsprechen —

3 Angebote, dle die gefordensn Unieragen im Sinne von § B Absaiz 2 Nummer & nicht enthalien wenn der Auliagoeber Qemal § 163 Absalz 3 festgclegl hal, dass er heine
[Jnteslngen nachfordem wird ‘Satr 1 ollt fir Teilnahmezntrage enlsprechend,

4 Anpebole, bel denen der Bicter Erhidnunyen ode; Nachweise, deren Votlage sicl der Aufiznggebar vorbenaiten hal, aul Anfordeiung nichl innsthalb siner BrQEMEssEren,
el tem Kalender bastimmian Frist vorgalegt hal Satz 1 pill (or Tellnanmeanyane emsprechent,

5 Angebaie ven Bletem, die in Bezug aul dit Ausschreibung elne Alrede gebolfen haben die eing unzulissige Wetibewarbsbeschrankung dirstelll,

6 Nehanengebole, wenn der Aufiraggeber in der Auftragsbekanntmachung eder in den Vergsbaunieriagen erkian hat, asss ef disse nichl zutasst,

i Hauplangstate von Bletemn, die mehiere Heuplngebole abgegeben haben, wenn det Anfiraggeber die Abgabe mehrerer Houplangebol in et A
oder in den Visrgab g ficht 2ug hat,

8  Nebenangebate, die dem § 13 Absatz 3 Salz 2 nichi entsprechen,

9 Hauptangebote, die dem § 13 Absalz 3 Salz 3 nicht ersprechen,

10 Angebole von Bietein, die im Vergabevertahren vorsatzlich unzutreRende Erklérungen in Bezug au! inre Fachkunde, Leislungsiahigkeil und Zuveriassigkeil abge-
geben haben

Folgende Bieter wurden ausgeschlossen:
[ U EE

Bleter Ausschlussgrund nach § 16 Abs. 1 Begriindung Vergabestelle  scnderer anage

Fh. SHMANN KEV 454 FetT

§ 16 Abs.2 VOBIA weltere Ausschlussgrinde:
{2) Aulterdem kénnen Angebote von Bietem ausgeschlossen werden, wenn
1 i h rlahren ader ein leichb tzlich g les Verfahren erdfinel oder die Erdffnung beantragl worden isl oder der Ariag mangels Masse abgelehnt

em ~ i b4 4

wurde oder ein Insolvenzplan rechiskriiflig bestitigt wurde,

2 sich das Untemehmen in Liquidation befindet,

3 nocnwelskich eine schwere Vertehlung begangen wurde, die die Zuveridssigkelt als Bewerber ooer Bister in Frage stelll,
4 Crarial i .

5

die Verpllichiung zur Zehhung ven Stewem und Abgaben sows der g8 Ut (§ han richl A0 erfGlit wurde,
sich das Untsmelwien mcht bai der Berufzo halt angemeldel hat

Folgende Bieter wurden ausgeschlossen:
Bieoter Ausschlussgrund nach § 16 Abs. 2 Begriindung Vergabestslle

§ 16a VOBIA Nachforderung von Unterlagen

In der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunteriagen war angegeben, dass der AG keine Unteriagen oder Preisangaben nachfordert
(§ 163 Abs 3 VOB/A).

Aus diesem Grund sind die Angebole folgender Bieter, bei denen Unterdagen bzw. Preisangaben fehlen, von der Vergabe auszuschiieGen:

@ Folgende fehlende Untertagen

wurden in Textform beim Bieter nachgefordert, die Unterlagen wurden frisigerechit vorgeleat
» Bieter TA. KOHER, B
¢ Folgende fehlende Unlerlagen

eV 444.3

wirden in Textform beim Bieter nachgetordert, wurden jedoch nicht fristgerecht bei der Vergabestelle vorgelegl.
Der/die Bieter werden gem. § 16a Saltz 4 VOB/A jelzier Salz ausgeschlossen:

» Bieler:
¢ Nachforderungen von Preisen unwesenllicher Posilionen gemaR § 16a Abs. 2 Satz 2 VOB/A
» Bieter:

e Das Angebol wird von der Wertung ausgeschlossen, da es Preisangaben nichl enthalt, die wesentliche Positionen betreflen, bzw. die nach
§ 16a Abs. 4 bzw. 5 VOB/A nicht frisigerecht vorgelegt wurden
» Bieler.
(siehe auch die Erisuterungen auf gesonderter Anlage Nr )
e Folgende urwesentliche Positionen fehiten im Angebot der Bieter
Bieter 1:
Bieler 2: .
Die rechnerische Prufung ergab, dass bei Aufterachilassung der fehlenden Preise unwesentlicher Posilionen bzw bei Wertung dieser Positionen
mil dem hochsten Angebotspreis
@ der Wettbewerb bzw die Wertungsrehenfolge nicht beeimirachligt wird. Das Angebot der Bieter

wird weller gewerlet M den nachgeforderien und fristgerechi eingegangencn Preisen der unwesentfichen Positionen
& der Wellbewerb bzw die Wertungsreihenfolge beeintrachligl wird. Das Angebot der Bieler

wird deshat ausgeschiossen
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Wertungsstufe 2: KEV 222
Eignung der Bieter (Fachkunde, Leistungsfahigkelt, Zuverldssigkeit) AngPrf
Hinweis: — ; — =
Bel beschrinkten und freihéndigen Vergaben priift der Auftraggeber die | vergabe-/Projekl Nr . ]
Eignung vor Versand der Vergabeunterlagen. Somit kann in diesen Féllen L.dR. | 7470 (_()&TK{ME;R?K\'N . K
auf die Weriungsstufe 2 verzichtet werden. — =

§ 16b VOB/A Eignung
Die Eignung der Firmen, die in die engere Wahl kammen, wurde anhand folgender Unterlagen (z B eigene Nachforschungen, telefonische
Referenzabfragen, Erfahrungen bei eigenen Projeklen der Kommune ele ) mit Tolgendem Ergebinis geprift

Sofern Gespriche mit Ansprechpartnern der Referenzprojekie gefiihrt wurden, ist ein kurzes Gespréchsprotokoll zu
erstellen: Wer hat wann mit wem (ber welche Mafinahme mit welchem Ergebnis telefoniert / gesprochen?

» Bieter:

geprufte Unterlagen:

Ergebnis: Praqualifikation:
Der ginstigste Bieter ist im PQ-Verzeichnis unter Nr 040, 104010 gefuhr und laut Prifung der Unterlagen deshalb als geeignet
zu bewerten.

PQ liegt nicht vor

Bieter Fachkunde Technische Winschaftliche Zuverlassigkeit Erldulerungen
L eistungsfahigkeit Leistungsfahigkeit der Vergabesielie
- SeEd ERUERUWXA
A . KOER Pa ek e VOR Wie VOR We VoR.

Wertungsstufe 3: Priifung der Angebotspreise und fachtechnische Priifung

§ 16¢ VOBIA Prifung

Rechnerische Prifung i

Die rechizeitig eingegangenen Hauptangebote wurden von C.- KM | Rexe RRCHiTERKNW rechnerisch gepruft und
im Preisspiegel erfasst Es ergibl sich folgende Bieterreihenfoige: '

Nr Firma nachgerechnel Nachiass %  Summe inki Nachlass goee

Képce GMBir

1 357220 DIRCHKEIM WWTER TECS “g. 83361 7 100
7 SN BAMUMTEERD S U NG = =

13668 LCHTENWALD
3

GEBR. LT
Yl REHEBRH (AL

Begrindung fiir die Abwelchung des rechnerisch ginstigsten Angebotes zum bepreisten LV des Architekten/Fachplaners:
Im Veergieich zum bepreisten LV liegt der gunstigste Bieterbei {01 \{ % €) Die Abweichung hat folgende Gronde:
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_ KEV 222
Rechnerischer Priifung AngPrilf

bei losweiser Vergabe:

Vergabe-/Projekt Nr .
2000 CONTMNER PROV. X\GA-

Los 1 =
Nr Firma nachgerechnet Nachlass %  Summe inkl. Nachlass e
100
Los 2
Nr Firma nachgerechnetl Nachlass %  Summe inkl. Nachlass I':‘h:am Exies
100
g Los 3
s Nr Firma nachgerechnet Nachtass %  Summe ink!. Nachlass s
59
Eo
Eg 100

60.800/010 0 Priftung und Wertung der Angebols nach'g 18 VOBIA (Vergahevorschlag) - September 2019 -
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KEV 222
N AngPrif
Preispriifung

Vergabe-/Projekl Nr

2010 (ONTMNERFROV. TGk

Folgende Preise sind im Preisspiege! auffallig (hoch/niedrig) i
Hohe Preise: 1
> Bieter: Kébat 40.04.440 i A0.02.40 | {0.02.120 , 40.02.140 ¢ {0.05 .90, 0.05.400,
40.05.440, 10.95.4%0, 18.05.130 | 40.6. 10| 40.0v. 220,
Niedrige Preise:
> Beter:  KGBER: 40.0.440, 40.02.10, 46.02., 210 | 10.05.43, 40.05.430, 40.0u.4v0
40,06 . W0

Ergebnis / Beurteilung:

Hinweis: - bei hohen Preisen: Ausschluss von Mengenmehrungen maglich (Risikobetrachtung)?
- bei auffallig niedrigen Preisen: Sind die einzelnen Positionen unangemessen niedrig?
- Vergleich mit der Kostenberechnung und evtl Erkiarung der Differenzen
- Hinweise auf spekulative Preise von Bietemn?

Im Einzelfall wurde gem. § 15 Abs. 1 Nr. 1 VOBJA - nach Rucksprache mit der Vergabestelle - schriftlich um Aufkldrung der
Ermittiung der Preise for die Gesamt- oder Teilleistung ersucht.

Ergebnis: HOHE PRESE BEL Pos. T Kleiven “"‘ssa\)‘ DlE S BREL HEumeeM
PLANSTAND NUHT STRRE 1R iR HEVGE VERtetkReEN

| Technische Prilfung der Angebote, die in die engere Wahl kommen

- Gleichwertigkeil der angebotenen Bauprodukte (siehe Bietertextangaben im LV)
- Wertung von Abweichungen (z B. im Angebotsschreiben)
~— _ sonstige technische Prafungen (ggl. auf separater Anlage, auch bei losweiser Vergabe)

Ergebnis:
» Bieter:

> Bieter:

Aufklirung des Angebotsinhalts nach § 15 Abs. 1 VOB/A (sofern erforderlich)
Es wurde eine Aufkiarung des Angebotsinhaltes durchgefihrt (T hemal/Problematik). *)
X, Es wurde keine Aufkiarung des Angebotsinhaltes durchgefuhrt (Thema/Problematik). *)

Notwendigkeit und Inhalt der Gesprache sind zu dokumenlieren!

Aufkiarungsgesprache sind von der Vergabestelle durchzufGhren bzw it der Vergabestielle abzustimmen.

Achtung: Preisaufkiarung und technische Aufklarung moglich, Preisverhandiungen und Abanderungen der Angebote sind nicht
gestattet.

Die Aufilarung ergab folgenden Sachverhalt:
»> Bieter:

» Bieter:

nach § 15 Abs. 2 VOB/A wurde die Aufklarung verweigerl bzw. die Frist ist unbeantwortet verstrichen
> Bieter:

wurde deshalb ausgeschilossen

60 800/010 O Prifung und Werlung der Angebote nacn § 16 VOB/A (Vergabeverschlag) - Seplember 2019 -
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Wertungsstufe 4: Ermittiung des wirtschaftlichsten Angebots KEV 222

Die Anzahi von Nebenangeboten und Hauptangeboten ist aus der Niederschrift S Ang_Prl-lf
zu entnehmen. Vergabe-/Projekt Nr

Ob diese zugelassen waren ist der Autforderung zur Angebotsabgabe zu Z()?D CORTAINER PRON. K\GA-
entnehmen. A —

Zuschlagskriterien an Haupt- und Nebenangebote wurden in der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunterlagen veroffentlicht.
Die Werlung der Angebote hat nach diesen Kriterien mit deren Gewichtung zu erfolgen. Bei Preis als alleinigem Krilerium
entscheidet allein die Hohe der Angebotssumme.

§ 16d VOB/A

Ubersicht

Die Erkenntnisse aus den technischen Klarungsgesprachen wurden in die Betrachtung der Haupt- (und ggfls. Neben-) angebote
einbezogen.

Nebenangebote/Sondervorschiage
[ Nebenangebote waren zugelassen
(] Nebenangebote waren nicht zugelassen

Folgende zugelassene Nebenangebote wurden gewertet:

Bieter Nr Neben-  Inhait Netto-Summe
angebot Nebenangebot
Nr. in EUR

Summe aler

Nebenangeboie netlo

Folgende zugelassene Nebenangebote wurden nicht gewertet:

Bieter Nr Neben- Begrundung der Nichtberlcksicitigung
angebot  ( Architekl / Fachplaner / Vergabestelle)
Nr.
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KEV 222
AngPriif

‘_ Vergabe-/Projekt Nr.
Nur falls andere Kriterien als der niedrigste Preis in den Vergabeunterlagen
|

vorgegeben wurden. 601_0 w_nmw&k

Hinweis an Vergabestellen: Weitere Wertungskriterien sind bereits In der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunteriagen
den Bietern bekanntzugeben, andemfalls scheidet eine Wertung dieser Kriterien aus |

- ; - Folgende Anforderungen
Zuschlagskriterium LV-Bereich / Posilion Anforderung LV Mindestbedingungen erfollt
waren vorgegeben ja/nein
ja
nen
a8
nein
1a
nen

Nach Abschluss der Wertung bzw. Wertung von zugelassenen Nebenangeboten ergibt sich folgende Bieterreihenfolge
(engere Wahl) (bei losweiser Vergabe unter Angabe des jeweiligen Loses)

Nr Firma Bruttosumme nach Prifung %

A Fh.CRBER. GuABH , B0 CIRCHHEIM [TECK {43 893,61 100
2 Ph . SCRAAL | 1D606Y CICHRTENWKLD
5 GERR. LUTE | 132 RECHBLBMG [FILS

Vergabevorschiag

Nach § 16d Abs. 1 Nr. 4 VOB/A soll der Zuschlag auf das wirtschaftlichste Angebot erteilt werden Das wirtschaftlichste Angebot
il dasjenige, das die Zuschlagskdterien am beslen erolit

Alls Ergebnis der Prifung und Wertung der Bieter der engeren Wahl! schlagen wir vor, den Auftrag zu vergeben an:

Bieter: GARTEN-UND (ANDHCHAETSDAA  KSBER GMBH

kkARLETWEG 3% 5230 KRcHteM [ TECK
(bei losweiser Vergabe Sefie 11 einfugen)
Nettoangebotssumme 93 .%%9, 59 EUR
Nachlass in % — %
Nachlass in Euro gl EUR
neue Nettoangebotssumme EUR
mwst. 19 % 1%. 504, 0L EUR

Bruttogngebotssumme

115. 893 61 EwR
Mittelbereitstellung
" Die Kosten werden innerhalb der Vergabeemnheit _ {KG) gedeckt.

Deckung kann innerhatb des Projektes wie folgt herbeigefahrt werden:
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AngPrif

Vergabe-{Projekt Nr N . ]
00 OWTRNTRERW. Kigh

|

. Aufhebung der Ausschrelbung:

. Aufhebungsgrund gemaR § 17 VOB/A:
Es ist kein Angebol eingegangen, das den Ausschreibungsbedingungen entspricht (§ 17 Abs. 1, Nr. 1 VOB/A).
Die Vergabeunteriagen missen grundlegend geandert werden (§ 17 Abs. 1, Nr. 2 VOB/A). Im Einzelnen:

Es besteht folgender schwerwiegender Grund (§ 17 Abs. 1 Nr. 3 VOB/A)}

Soll die Ausschreibung wegen Uberschreitung des Vergabebudgets aufgehoben werden, ist anhand des vom
Architekten/Fachplaner bepreisten LV von der Vergabeslelle bzw. dem freiberuflich Tatigen nachfolgend zu begrinden, wieso
das Angebot des rechnerisch gunstigsten Bieters unangemessen hoch erscheint:

Begrundung:

Hinweis:
Veraltete Kostenberechnungen, die nicht dem Stand der an die Bewerber versandien Vergabeuntesiagen entsprechen,
sind von den ArchitekterFachplanem vor der Prifung der Angebote zu aktuaisieren!

aufgesteti:. CHRIGTILE KAATE | Frae ARCHITERLTIN  TeL: 0153|510k

(NHHQMPIGHSNT - fir

KOCKDORE | AZ.0G 2020 /ﬂ@m&t
(On, Datorm)

(Unlersciwill des Prifers)
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60.600/010.0 Priifung und Wertung der Angebote nach § 16 VOB/A (Vergabevorschiag) - September 2019 -

KEV 222
AngPriif

Vergabe-iProjekt\ Nr.: N
220 (epteni R Peoy. AN

NUR VOM AUFTRAGGEBER AUSZUFULLEN:
Interner Prifvermerk des zustandigen Sachbearbeiters des Bauamtes bzw. der Bauabteilung:

Uberpriifung des Vergabevorschlags

%it vorstehender Wertung bin ich einverstanden.

Mit vorstehender Wertung bin ich aus folgenden Griinden nicht einverstanden:

Folgende Erganzungen/Auffalligkeiten:

Die Vergabeunteriagen gehen zur erneuten fachtechnischen Prifung an den Architekten/Fachplaner zurick.

Datum: _/__?__KS/‘ 667 y g':gf_)
| Unterschrift des Sachbearbeiters: % =— Qg

/ ¥
| Name/GZ des Sachbearbeiters: }é&d CZ/f CA(\‘ff ,4‘ IL(D LW b

Bei Mitteliiberschreitung: Einbindung des Projektleiters erforderlich:

Datum:

Unterschrift des Projektleiters:

Name/GZ des Projektleiters:
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