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Anderung BBP ,Fiirstenstrae” in Reichenbach — Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Reichenbach plant innerhalb des Bebauungsplans ,Fiirstenstrake“ die Ande-
rung eines Teilbereichs (Abb. 1). Von dem geplanten Vorhaben ist ein Wohnhaus mit ange-
schlossener Werkstatt und umgebenden, teils gehdlzbestandenen Freiflachen betroffen
(Abb. 2 ff.). Geplant ist der Neubau von zwei Wohnhausern. Im nordwestlichen Teil ist eine
Grinflache vorgesehen.
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Abb. 1 Anderungsbereich im Bebauungsplangebiet ,Firstenstrale” (Grundlage: Architekten Part-
nerschaft Stuttgart, 12.07.2007).

Da bei dem geplanten Vorhaben eine Beeintrachtigung europarechtlich geschitzter Arten
(alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) nicht ausgeschlossen
werden kann, wurde das Buro fur Natur- und Artenschutz (BNA) mit der Erstellung einer ar-
tenschutzrechtlichen Relevanzprifung beauftragt. Darin wird, anhand der vorhandenen Habi-
tatstrukturen, ein potenzielles Vorkommen der relevanten Arten bzw. Artengruppen abgepruft
und evtl. der Untersuchungsumfang fur eine ggf. erforderliche spezielle artenschutzrechtliche
Prifung (saP) ermittelt.
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1.2 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

1.2.1 Datenerhebung

Im Rahmen einer Ubersichtsbegehung am 31.10.2019 wurden im Vorhabensbereich und
dem (unmittelbaren) Umfeld die vorhandenen Habitatstrukturen erfasst. Von besonderer Be-
deutung waren dabei die Lebensraumanspriiche artenschutzrechtlich relevanter Arten (z.B.
Baumhohlen).

Dabei wurde auch das zum Abbruch vorgesehene Gebaude auf (potenzielle) Fledermaus-
quartiere und Brutplatze von Vdgeln kontrolliert. Hierbei wurden sémtliche unbewohnte sowie
selten genutzte Raumlichkeiten, vom Keller bis zum Dachboden, begangen. Ebenfalls unter-
sucht wurde die Aulienfassade (v.a. Dachbereich). Bei Bedarf wurde ein Handscheinwerfer
eingesetzt. Ein wesentlicher Teil der Untersuchungen entfiel auch auf das Feststellen von
Spuren, die auf eine Anwesenheit von Fledermausen und Végeln hindeuten. Diese umfas-
sen bei den Fledermausen vor allem Kot oder Fledermaus-Mumien im Bodenbereich sowie
Urinspritzer an Wanden oder Decken.

Die Klassifizierung der Habitatstrukturen orientiert sich an dem Biotopschllssel der LUBW
(2009). Als wesentliche Grundlage zur Abschatzung des Vorkommens artenschutzrechtlich
relevanter Tierarten wurde das EDV-Tool "Informationssystem Zielartenkonzept Baden-
Wirttemberg" (ZAK-Tool, www.LUBW.de) angewendet. Dieses erstellt, nach Eingabe der
vorhandenen tierokologisch relevanten Habitatstrukturen, eine regional-/naturraum-
spezifische Zielartenliste.

Eine weitere Eingrenzung des potenziell betroffenen Artenspektrums erfolgte mithilfe von
faunistischen Verbreitungswerken (z.B. HOLZINGER 1999, GEDEON et al. 2014, LAUFER et al
2007 u.a.) sowie eigenen gutachterlichen Erfahrungen und Kenntnissen der lokalen und re-
gionalen Fauna.

1.2.2 Abkiirzungen und Begriffsbestimmungen

Zur Beschreibung des Gefahrdungsstatus der untersuchten Tierarten wurden folgende Rote
Listen verwendet:

Baden-Wiirttemberg Deutschland
Vogel BAUER et al. (2016) GRUNEBERG et al. (2015)
Saugetiere BRAUN & DIETERLEN (2003) HAUPT et al. (2009)

Den verwendeten Roten Listen, Gesetzesgrundlagen und Richtlinien liegen die folgenden
Einstufungen bzw. Gefahrdungskategorien zugrunde:

Rote Liste BW/D (Baden- 1 Vom Aussterben bedroht
Wiirttemberg/Deutschland) 2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 3



Anderung BBP ,Fiirstenstrae” in Reichenbach — Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung

\% Vorwarnliste/pot. gefahrdet

R Art mit geographischer Restriktion

D/G Daten defizitar, Gefahrdung anzunehmen
? Gefahrdungsstatus unklar

[ gefahrdete wandernde Art

Natura 2000 Anh. Il Anhang Il der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
Anh. IV Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
Anh. | Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (VRL)
Art. 4 Artikel 4 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VRL)

1.2.3 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG (Bundesnatur-
schutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Ge-
setzes vom 15.September 2017 (BGBI. | S. 3434), sind auf europaischer Ebene im Wesentli-
chen in den Artikeln 12, 13 und 16 der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) sowie in den Artikeln 5
und 9 der Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) verankert.

Im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind die artenschutzrechtlichen Verbotstatbes-
tande des § 44 Abs.1 folgendermalen gefasst:

"Es ist verboten,

1.

wildlebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzei-
ten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stbrung liegt vor, wenn sich durch die Sté-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstoren.

Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten diese Verbotstatbestande bei nach § 15 BNatSchG
zulassigen Eingriffen oder nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorha-
ben im Sinne des § 18 Abs. 2 BNatSchG nur fiir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie auf-
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gefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die europiischen Vogelarten'. Weiterhin
liegt ein Versto® gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Beriicksichtigung
von Vermeidungsmalinahmen das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrdchtigung unvermeidbar
ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MalBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen un-
vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die &kologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfillt wird.

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen
(CEF-MaRnahmen) durchgefihrt werden. Werden Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt, so kann das Vorhaben bei Erflillung bestimmter Ausnahme-
voraussetzungen (§ 45 Abs. 7 BNatSchG) u. U. dennoch zugelassen werden.

' Bei den "nur" national geschiitzten oder sonstigen naturschutzfachlich bedeutenden Arten wird davon ausgegangen, dass
durch eine fachgerechte Abarbeitung der Eingriffsregelung keine dauerhaften Beeintrachtigungen verbleiben.
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2 Untersuchungsraum

21 Raumliche Lage

Das Planungsgebiet befindet sich in der stdwestlichen Ortslage von Reichenbach, nérdlich
der Stuttgarter StralRe (Abb. 2). Das nahere Umfeld ist von Wohnbebauung gepragt (Abb. 3).
Jenseits der ErschlieBungsstralie, nérdlich und westlich des Gebiets, handelt es sich dabei
um Neubauten. Im stdlichen und 6stlichen Umfeld befinden sich noch altere Einzelhauser
mit vergleichsweise grolten Hausgarten. Etwas weiter westlich des Areals verlauft der Lit-
zelbach mit gewasserbegleitendem Geholzstreifen.

Abb. 2 Raumliche Lage des Planungsgebiets (Grundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem
(UIS) der LUBW Landesanstalt flir Umwelt Baden-Wirttemberg).

2.2 Beschreibung der Habitatstrukturen im Planungsgebiet

Bei dem zum Abbruch vorgesehenen Bestandsgebdude handelt es sich um ein dreigeschos-
siges Wohnhaus mit einem norddstlich angeschlossenen niederen Werkstattgebaude (Titel-
bild, Abb. 3, 4 + 8). Nordlich des Gebaudekomplexes befindet sich eine gréliere asphaltierte,
insbesondere als Parkplatz genutzte Hofflache (Abb. 7). Im aufRersten Stdosten wird ein Teil
des Planungsgebiets als Hausgarten, mit Pflanzbeeten und einer kleinen Gartenhitte, ge-
nutzt (Abb. 9).

Im Sitden des Planungsgebiets befindet sich ein alter Kirschbaum (Abb. 5), im Osten ein
alter Birnbaum (Abb. 9). An weiteren Gehodlzstrukturen sind einige kleinere Zier- und Obst-
geholze vorhanden. Im dstlichen Teil kommen noch mehrere grofRere Nadelbdume dazu. Im
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Norden und Westen ist das Gebiet von einer niederen Ligusterhecke umgeben (Abb. 6). Die
Freiflachen befinden sich in einem relativ verbrachten Zustand (Abb. 9). Neben den dominie-
renden Grasern kommt hier insbesondere das Weille Labkraut (Galium album) vor. Stellen-
weise haben sich auch die Ruderalarten Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Brennnessel
(Urtica dioica) und Stumpfblattriger Ampfer (Rumex obtusifolia), in wechselnden Anteilen,
ausgebreitet.

Abb. 3  Abgrenzung des Planungsgebiets (Grundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS)
der LUBW Landesanstalt fur Umwelt Baden-Wirttemberg).

Abb. 4 Ansicht des Wohngebaudes aus Rich- Abb. 5 Siidwestlicher Teil des Planungsge-
tung Westen. biets mit altem Kirschbaum (Hintergrund).
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Abb. 6  Nordwestlicher Teil des Planungsge- Abb. 7  Hofflache / Parkplatz.
biets.

Abb. 8 Werkstattgebaude. Abb. 9 Sudosten des Planungsgebiets mit Bra-
che (Vordergrund), altem Birnbaum (Bildmit-
te) und Garten (Hintergrund rechts).
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3 Bericht Informationssystem Zielartenkonzept

Entsprechend der innerhalb des Planungsgebietes erfassten Biotoptypen basiert die Arten-
abfrage im EDV-Tool "Informationssystem Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg" (vgl. Kap.
1.2.1) auf folgenden Habitatstrukturtypen:

Kiirzel Habitatstrukturtyp

D5.1 Ausdauernde Ruderalflur

D6.2 Baumbestédnde (Feldgeholze, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessi-
onsgeholze, Flielgewasser begleitender baumdominierter Gehdlze im Offenland,
Baumschulen und Weihnachtsbaumkulturen)

F1 AuRenfassaden, Keller, Dacher, Schornsteine, Dachbdden, Stélle, Hohlrdume, Fenster-
laden oder Spalten im Bauwerk mit Zuganglichkeit fur Tierarten von auf3en;

ohne dauerhaft vom Menschen bewohnte Raume

Zwischenbericht Informationssystem Zielartenkonzept

Gemeinde: Reichenbach an der Fils
Naturraumbezogene Auswertung

Fiir die Auswertung beriicksichtigte
ZAK-Bezugsraum / riume: Albvorland
Naturraum / riume: Mittleres Albvorland

II.  Zu beriicksichtigende Arten
{Vorliufige Zielartenliste)

ITa. Zu beriicksichtigende Zielarten

Brutvigel (Aves). Untersuchungsrelevanz 1

Vor- FAK-
kommen Status
Granamimer Emberiza calandra 1 LA
Rotkopfaiirger Lanius senator 1 L4
Steinkauz Athene noctua 1 N
Brutvigel (Aves). Untersuchungsrelevanz 2
Vor- E@Bemgs— RL-BW

leomm raum
Baumfalke Falco subbuteo FZAE 3
Baumpieper Anthus trivialis ZAK 3
Dohle Corvus monedula FZAE 3
Grauspecht Picus canus ZAK I
Kuckuck Cuculus canorms FZAK 3
Mehlschwalbe Delichon urbicum FAE 3
Eauchschwalbe Himundo mstica ZAK 3
Rebhuhn Perdix perdix NR 2
Wendehals Jynx torquilla NR 2

Brutvigel (Aves). Untersuchungsrelevanz 3

Rotmilan Milvus milvus /\
T~

ZAK- Stamus-EG Berugs- RL-BW
€11 Stamas raum

N ja ZAK o
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Amphibien und Reptilien (Amphibia fn tilip). Untersuchungsrelevanz 3

Vor- ZAK-  Stams-EG Berugs-s EL-BW
ImImnen Status ramm

Mlis O I N v ZAK v

Zauneidechse Lacerts

ZAK-  Status-EG  Bemmugss RL-BW
Status raum

Argus-Blauling =He-3 2 N FAK V
Beilfleck-Widderchen raena lotl i N FAK V
Magerrasen-Perlny 1a di 1 N ZAK Vv
Verdnderliches Wi a ephialtes 1 N ZAK 4
Tagfalter u idderthen, (Lepidoptera). Untersuchungsrelevanz 3
Vor- ZAK- Status-EG  Bemugs-s RL-BW
kommen Status raum
Nymphalis polychloros 3 LB NR 2
Apatura ilia 1 N ZAK 3
Nymphalis antiopa 3 N ZAK 3
Siugetiere (Mammalia)*, Untersuchungsrelevanz n.d. \\

*Von diesen Tierartengruppen sind ausschlieBlich die Zielorientierten Indikatorarten sowie
alle Zielarten der Anhinge Il und/oder IV der FFH-Richtlinie im Programmablanf beriicksichtigt.

Vor- ZAK-  Status-EG
kommen Statms
Biber Castor fiber 2 LB I 2
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 1 LB 2
Fransenfledermans Myotis nattereri 1 LB 2
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 LB 1
Grofie Bartfledermaus Myotis brandfii 2 LB ] I
Grofles Mausohr Myotis myotis F N I 2
Kleiner Abendsegler Nyctalus leislent 1 N IT 2
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 I4 Iy 3 i
Wimperfledermans Myotis emarginatus 2 4 IT 1Ty ZAK R
3 > = il O

Wildbienen (Hyvmenoptera}*. Untersuchungsrelevanz n.d. ‘\"l‘

*Von diesen Tierartengruppen sind ausschlieBlich die Zielorients txdgrart '

alle Zielarten der Anhinge I und/oder IV der FFH-Richtlinie im ticksi

RL-BW

Blauschillernde Sandbiene Andrena agilissima 2
Franzdsische Maverbiene  Osmua ravous 2
Matte MNatterkopf-Mauerbiene Osmia anthocopoides 2
Schwarze Mortelbiene Megachile parietina 1

ZAK-  Status-EG  Berugss RL-BW
Status ramm

kommen

Deutscher Sandlaufkifer  Cylindera g 1 LA - ZAK I
Schwemmesand-Ahlenliufer Bembidion dec ! z - LAK ¥
sumpfwald-Enghalsliufer  Platynus livens ! LB - ZAK 2
Ziegelroter Flinklanfer Trechus fglbens ! LB - ZAK 2
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1 P die Zielorientierten Indikatorarten sowie
alle Zielarten der Anhinge IT undod®E Pl der FFH-Richtlinie im Programmablanf beriicksichtigt.

Vor- ZAK- Stams-EG Bezugs- RL-BW
kommen Status rawm
Hirschkifer 1 N I ZAK 3
Juchtenkifer 1 LB o Iv ZAK )
Weichtiere (Mellus Untersuchungsrelevanz n.d.
*Von diesen T ethsind ausschlieBlich die Zielorientierten Indikatorarten sowie
alle Zielartey' dt [ find/oder IV der FFH-Richtlinie im Programmablauf beriicksichiigt.
Vor- ZAK- Stams-EG Bemugs- RL-BW
kommen Starus rawmm
le ecke Vertigo moulinsiana ! LB I LAK 2
(= Candidula unifasciata 1 LB ZAK 4

ITh. Weitere enroparechtlich geschiitzte Arten
{Arfen der Anhinge Il und/oder IV der FFH-Richtlime, die aufemnd threr naturschutzfachlichen Bedew
Zielarten des speziellen Populationsschutzes eingestuft sind.

Braunes Langohr Plecots auritus I
Groler Abendsegler Nyctalus noctula 1
Haselmaus Muscardinus avellanarius i
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 7
Mickenfledermans PipisTellus pysmasus/mediterransns 1
Nachtkerzenschwiarmer Proserpinus proserpina 1
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii 1
Spanische Flagge Callimorpha quadripunctaria 1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 1
Zweifarbfledermans Vespertilio murinus 1
Zwergfledermans Pipistrellus pipistrellus 1

Abkiirzungen und Codierungen: sieche Anhang 1 und Kap. 1.2.2 (Rote Listen).

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 1
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4 Potenzialabschatzung zum Vorkommen artenschutzrech-
tlich relevanter Arten

41 Végel

4.1.1 Potenzialabschatzung

Aufgrund der Lage im relativ dicht bebauten Siedlungsbereich (v.a. Umfeld) und einer feh-
lenden oder nur unzureichenden Ausbildung der entsprechenden Habitatstrukturen (Baum-
bestande, Offenland...) kann bei einem grofRen Teil der durch das ZAK-Tool ausgewahlten
Vogelarten (Kap. 3) ein Vorkommen im Planungsgebiet ausgeschlossen werden. Fir die
Hohlenbriter Steinkauz, Grauspecht und Wendehals sind zudem keine geeigneten Brutplat-
ze (Baumhohlen, Nistkasten) vorhanden. Bei Rotkopfwirger und Baumpieper sind keine re-
gionalen Vorkommen bekannt.

Auch bei den drei ausgewahlten Gebaudebritern Dohle, Rauchschwalbe und Mehilschwalbe
besteht im Areal kein Habitatpotenzial: Nester bzw. kiinstliche Nisthilfen der Mehlschwalbe
sind an den zum Abbruch vorgesehenen Gebauden nicht vorhanden. Die Rauchschwalbe ist
eng an Tierhaltung gebunden und britet in der Regel im Gebaudeinneren (Stélle). Bei der
Gebaudekontrolle (vgl. Kap. 1.2.1) wurden keine Hinweise auf Brutvorkommen dieser Vogel-
art (Nester, Kotspuren) sowie auf geeignete Brutplatze (groRe Aushdohlungen) fir die Dohle
festgestellt.

Im Rahmen der Gebaudebegehung wurden auf dem Dachboden des Wohnhauses Spuren
(Nester, Kot) auf eine (ehemalige) Besiedlung durch den im Allgemeinen weit verbreiteten
Nischenbriter Hausrotschwanz festgestellt (Abb. 10). Fir in HOhlen nistende Gebaudebri-
ter, wie insbesondere Haussperling oder Mauersegler, sind an den vorhandenen Gebauden
keine potenzielle Brutmdglichkeiten vorhanden (Abb. 12). In den vorhandenen Gehdlzbes-
tanden kénnen zudem Brutplatze einiger ubiquitarer, anspruchsarmer Freibriter, wie Amsel,
Grunfink oder Mdnchsgrasmdicke liegen (Tab. 1). Potenzielle Brutplatze fir Baumhdhlenbru-
ter sind im Gebiet nicht vorhanden (s.o.).

Tab. 1 Liste der im Planungsgebiet (potenziell) vorkommenden Brutvogelarten (Abk.

vgl. Kap. 1.2.2)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Rote Liste
BW D
Amsel Turdus merula - -
Blaumeise Parus caeruleus - -
Buchfink Fringilla coelebs - -
Eister Pica pica - -
Girlitz Serinus serinus - -
Griinfink Chloris chloris - -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochrurus - -
Haussperling Passer domesticus \% \%
Kohlmeise Parus major - -

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Rote Liste
BW D
Monchsgrasmiicke Syilvia atricapilla - -
Rabenkrahe Corvus corone - -
Ringeltaube Columba palumbus - -
Tiirkentaube Streptopelia decaocto - -
Zilpzalp Phylloscopus collybita - -
fett (potenzielle) Brutplatze im Vorhabensbereich

4.1.2 Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse

Als einziger Gebaudebriter wurde auf dem Dachboden des zum Abbruch vorgesehenen
Wohnhauses ein (ehemaliger) Nistplatz des Hausrotschwanzes nachgewiesen (Abb. 10).
Aktuelle Zugangsmdglichkeiten fir die Art auf den Dachboden wurden nicht registriert. In-
sbesondere im rickwartigen (stdlichen) AuRenbereich des Wohnhauses sind auf tGiberdach-
ten Jalousien oder Balken weitere Brutmdglichkeiten fiir die Art vorhanden (Abb. 11). Fir
weitere Gebaudebriter besteht im Vorhabensbereich kein Habitatpotenzial (s.o., Abb. 12).

Das Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Eier, Jungvdgel) kénnen bei dem
(u.U.) betroffenen Gebaudebruter Hausrotschwanz durch einen Abbruch des Wohnhauses
aullerhalb der Brutzeit zwischen August und Marz vermieden werden. Alternativ kénnen
rechtzeitig vor Beginn der Brutzeit MalRnahmen getroffen werden um einen Brutbeginn zu
verhindern oder kann das Gebaude auf einen aktuellen Brutplatz Gberprift werden. Bei die-
ser sehr anspruchsarmen Art ist davon auszugehen, dass Brutmdglichkeiten an den geplan-
ten Neubauten oder an Gebauden im Umfeld, also im raumlichen Zusammenhang, wieder
neu entstehen bzw. erhalten bleiben. Ein (dauerhafter) Verlust von Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist durch das geplante Vorhaben somit nicht
zu erwarten.

Abb. 10 Dachboden mit (ehemaligem) Brutplatz Abb. 11 Anbau an rickwartiger Seite des
des Hausrotschwanzes. Wohnhauses.

Die potenziell im Planungsgebiet vorkommenden Freibriter (Tab. 1) sind in Siedlungsberei-
chen und auch anderen Biotopen mit Gehdlzen weit verbreitet. Aufgrund der vergleichsweise
kleinen Gesamtflache ist innerhalb des Vorhabensbereichs nur ein Teil dieser Artenauswahl
mit einem oder maximal zwei Brutpaaren zu erwarten. Sehr wahrscheinlich ist ein Auftreten
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der sehr anspruchsarmen und weit verbreiteten Vogelarten Amsel und Monchsgrasmucke.
Bei weiteren Arten kann es sich bei dem Grundstick eventuell um einen Teilbereich eines
insgesamt gréRReren Brutreviers handeln.

Die Geholzflache nimmt derzeit landesweit insgesamt zu. Die Brutbestinde der u.U. betrof-
fenen eurydken Arten sind daher stabil oder zunehmend. Es ist somit davon auszugehen,
dass auch unter Berlcksichtigung eines, zumindest teilweise, erfolgenden Erhaltes/Ersatzes
der Gehdlzbiotope im Planungsgebiet (Grinflache, vgl. Kap. 1.1) die 6kologische Funktion
ihrer Habitate im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt und bei einer Baufeldraumung
(Gehdlzrodung) aufllerhalb der Brutperiode die Schadigungs- und Stérungsverbote gemal §
44 Abs. 1 BNatSchG somit insgesamt betrachtet nicht eintreten.

4.2 Saugetiere

4.2.1 Potenzialabschatzung

Durch das ZAK-Tool (Kap. 3) wurden fur den Untersuchungsraum 16 Fledermausarten sowie
zwei weitere in Anh. IV der FFH-Richtlinie enthaltene Saugetierarten (Biber, Haselmaus)
ausgewahlt. Eine Betroffenheit des Bibers (Castor fiber) durch die geplante Bebauungs-
planéanderung kann aufgrund des Fehlens potenzieller Habitatgewasser im Wirkraum des
Vorhabens ausgeschlossen werden.

Derzeit gibt es keine zuverlassigen Datengrundlagen zur Verbreitung der Haselmaus (Mus-
cardinus avellanarius) in Baden-Wurttemberg. Nach BRAUN & DIETERLEN (2005) ist die Art
in Baden-Wdrttemberg anndhernd flachendeckend verbreitet. Dabei ist jedoch zu berick-
sichtigen, dass die zugrunde liegenden Nachweise oft auf Fehlbestimmungen durch Laien
(z.B. bei Nistkastenkontrollen) zurtickgehen. Nach eigenen Erkenntnissen ist ein Vorkommen
der Art in vorliegender Region als fraglich anzusehen (z.B. DEUSCHLE 2010 a + b; KIRSCHNER
2017, 2018 b + c¢). Stabile Populationen bildet sie vor allem in wenig zerschnittenen und reich
mit Gehdlzen durchsetzten Landschaften (u.a. Hohenloher Ebene, Bauland, Odenwald) aus
(s.a. KIRSCHNER 2015, 2016, 2018 a).

Die Haselmaus bevorzugt ausgedehnte Walder, die Uber eine artenreiche Strauchschicht,
insbesondere mit Haselstrauchern und Brombeeren, verfligen. Auch waldnahe artenreiche
Hecken und Feldgehdlze werden besiedelt. In Altholzbestanden, mit einer schlecht ausgebil-
deten Strauchschicht, siedelt sie nur zerstreut. Feuchte Walder werden gemieden. Nach
BRIGHT et al. (2006) ist das Vorkommen der Haselmaus oft eng verknlpft mit dem Vor-
kommen von Haselstrduchern. Allerdings bedeutet das nicht, dass die Art dort fehlt, wo es
keine Haselstraucher gibt.

Eine Besonderheit der Art ist es, sich vorwiegend von Baum zu Baum oder Strauch zu
Strauch zu bewegen. Der Boden wird gemieden, wodurch sie vielen Beutegreifern aus dem
Weg geht. Die Lebensraumnutzung ist durch dieses Verhalten allerdings begrenzt, denn
isolierte Flachen oder sehr lickenhafte Bestande werden nur selten besiedelt. Den genann-
ten Habitatanspriichen (und Verbreitungsangaben) entsprechend kann eine Besiedlung des
innerhalb des Siedlungsbereiches und durch ein dichtes StralRennetz isoliert liegenden Vor-
habensbereichs (Abb. 2) durch die Haselmaus ausgeschlossen werden.
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Nach Auswahl durch das ZAK-Tool (s.0.) sowie vor dem Hintergrund der vorhandenen Habi-
tatstrukturen und der innerortlichen Lage konnen im Planungsgebiet im Wesentlichen neun
Fledermausarten potenziell auftreten (Tab. 2). Lokale Vorkommen der regional seltenen Ar-
ten Graues Langohr und Zweifarbfledermaus sind jedoch vergleichsweise unwahrscheinlich.
Alle einheimischen Fledermause sind in Anh. IV der FFH-Richtlinie enthalten und somit von
artenschutzrechtlicher Bedeutung.

Tab. 2 Liste der im Planungsgebiet potenziell vorkommen den Fledermausarten (Abk.

vgl. Kap. 1.2.2)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Rote Liste
BW D
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 2
Groltes Mausohr Myotis myotis 2 \%
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 V
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula i \Y
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 3 \%
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii i -
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 3 D
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 -

4.2.2 Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse

Bei den potenziell im Areal vorkommenden Fledermausarten konnen im Planungsgebiet in
erster Linie Jagdhabitate liegen. Sehr wahrscheinlich ist ein Auftreten der haufigen Sied-
lungsarten Zwerg- und Breitfligelfledermaus. Der Aktionsraum von Fledermausen wahrend
der nachtlichen Nahrungssuche umfasst in der Regel mehrere Quadratkilometer (vgl. BRAUN
& DIETERLEN 2003). Durch den im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens geplanten Ge-
baudeabriss und Neubau von zwei Wohnhausern sind somit keine messbaren Auswirkungen
auf Jagdhabitate bzw. Leitstrukturen von Fledermausen zu erwarten.

Bei der Untersuchung der Innenrdume der Gebaude (v.a. Keller u. Dachbéden des Wohn-
hauses) wurden weder Fledermause, noch Hinweise auf eine Quartiernutzung durch die Ar-
tengruppe (Kot, ,Mumien®) festgestellt. Potenzielle Einflugéffnungen in das Gebaudeinnere
sind nicht vorhanden.

Der Dachboden Uber dem Gebaude verflgt tUber keine Dammung (Abb. 10) worunter sich
(potenzielle) Fledermausquartiere befinden kénnten. Zugangsmdoglichkeiten sowie Spuren
auf eine Anwesenheit von Fledermausen wurden nicht registriert. Aufgrund einer starken
Aufheizung an heilten Sommertagen (ungedammt, vglw. niedrig) ist die Quartiereignung fir
Fledermause (v.a. Reproduktionsquartiere) zudem stark eingeschrankt.

Der einzige Kellerraum weist flr eine Winterquartiereignung keine ausreichende Luftfeuch-
tigkeit auf (Abb. 13). Zugangsmaoglichkeiten flr Fledermause wurden nicht registriert. Auch
im Aulenbereich der beiden Gebaude sind keine geeigneten Einflug- bzw. Quartierméglich-
keiten fur Fledermause vorhanden (u.a. Abb. 12).
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Abb. 12  Dachabschluss an der westlichen Gie- Abb. 13 Kellerraum unter dem Wohnhaus.
belseite des Wohnhauses (vgl. Abb. 4).

4.3 Zauneidechse (Lacerta aqilis)

Als potenziell im Planungsgebiet vorkommende, artenschutzrechtlich relevante Reptilienart
wurde durch das ZAK-Tool die Zauneidechse ausgewahlt (Kap. 3). Insgesamt betrachtet ist
auf den beiden betroffenen Grundstlicken nur ein sehr eingeschranktes Habitatpotenzial fur
diese Art vorhanden. Der Uberwiegende Teil der Freiflachen ist von eutrophen, dichten Ru-
deralfluren bedeckt. Geeignete Sonn- und Versteckmoglichkeiten (Holz-/Steinstrukturen)
sind zudem nur sehr eingeschrankt vorhanden. Das Areal liegt innerhalb des Siedlungsbe-
reichs, weitab bzw. isoliert durch Hauptverkehrsstrallen von méglichen Verbreitungsgebieten
der Zauneidechse. Eine Besiedlung des Planungsgebiets durch die Zauneidechse kann
somit ausgeschlossen werden.

44 \Weitere Arten

Als weitere europarechtlich streng geschutzte Arten wurden durch das ZAK-Tool der Ere-
mit/Juchtenkafer (Osmoderma eremita) und Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpi-
na) ausgewahlt (Kap. 3). Die Holzkaferart Eremit besiedelt groRvolumige Mulmhéhlen in al-
ten Baumen. Eine Betroffenheit des Eremiten durch das geplante Vorhaben kann,
aufgrund des Fehlens geeigneter Baumhdhlen, somit ausgeschlossen werden.

Die Raupennahrungspflanzen der Nachtfalterart Nachtkerzenschwarmer sind Pflanzenarten
der Gattungen Epilobium (Weidenréschen) und Oenothera (Nachtkerze). Im Rahmen der
Gelandebegehung wurden auf den betroffenen Grundstliicken keine Exemplare dieser bei-
den Pflanzengattungen registriert. Geeignete Standorte (Rohboden, Feuchtbereiche) sind im
Planungsgebiet nicht vorhanden. Eine Betroffenheit des Nachtkerzenschwarmers ist
durch das geplante Vorhaben somit ebenfalls nicht gegeben.
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5 Zusammenfassende Beurteilung und Hinweise zum weiteren
Vorgehen

Im Ergebnis der in vorliegender Relevanzprifung getroffenen Abschichtung kann bei einem
Groldteil der artenschutzrechtlich relevanten Tierarten(gruppen) ein Vorkommen im Pla-
nungsgebiet bzw. ein Eintritt von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG ohne weitere Untersuchungen ausgeschlossen werden. In dem vergleichsweise
kleinen Vorhabensbereich kénnen bei den Voégeln einzelne Brutplatze einiger ubiquitarer,
anspruchsarmer Freibriter betroffen sein. Bei diesem Artenspektrum werden Individuenver-
luste (T6tungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) durch eine Durchflihrung der not-
wendigen Geholzrodungen aullerhalb der Brutzeit zwischen Oktober und Februar ver-
mieden.

Als einziger Gebaudebriter wurde auf dem Dachboden ber dem Wohnhaus ein (ehemali-
ger) Brutplatz des Hausrotschwanzes festgestellt. Weitere potenzielle Brutmaoglichkeiten flr
die Art befinden sich insbesondere im Bereich des rickwartigen Anbaus an das Wohnhaus.
Zur Vermeidung von Individuenverlusten (Eier, Jungvdgel) bei diesem im Allgemeinen weit
verbreiteten Nischenbriter (Tétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist der Ab-
bruch des Gebaudes aulerhalb der artspezifischen Brutzeit zwischen August und Marz
durchzufihren. Alternativ kann das Gebaude vor dem Abbruch auf einen aktuellen Brutplatz
des Hausrotschwanzes Uberpruft werden oder es kdnnen rechtzeitig vor Beginn der Brutzeit
MafRnahmen getroffen werden um einen Brutbeginn der Art zu verhindern.

Unter Beriicksichtigung dieser VermeidungsmaBRnahmen werden die artenschutzrech-
tlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG durch die ge-
plante BaumaBnahme nicht erfiillt. Weitere Untersuchungen, im Rahmen einer speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP), sind nicht erforderlich.
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Anhang 1:

li. ErlGuterung der Abkiirzungen und Codierungen
Untersuchungsrelesanz
1 Arten, von denen magliche Yorkommen bei vorhardersm Haoitatpotenzisl immer systematisch und vollstandig kokalisiert
wiarden solttan; gie Baurteilun g des Habitstootenzisls arfolgt durch TierSkologen im Fahmen siner Obarsichtshegenung.
z Arten, die bei vorhandenem Habitatpotenzial auf magliche Vorkommen gepnift werden solften; im Falle kleiner isolierter
Fopulstionen durch volistindige systematische Erfassung: bei weiterer Verbreitung im Untersuchungsgebiet durch Erfassung suf
reprasentativen Frobefischen; die Bewertung des Habitatpotenzials erfolgt dunch Tiendkalogen im Rahmen ener

Ubersichtzoegehung.
3 Arten, die worrangig der Herleitung urd Bagnindung bestimmter MaEnshmentypen diznen; moglichs Vorkommen sind nach
Auswahl durch das EDV-Tool nicht gezielt 2u untersuchen.
n.d. Micht defimiert; Untersudvungsne levanz bisher rur fr die im Projekt vertieft bearbeiteten Artengruppen defimiert.

Vorkommen [im Bezugsraum]:
i Workommen im Eezugsraum f Natumrawm rach 1990 |bei Lyufkafern und TothalzkEfem nach 150, bei ‘Wildbienen nach 1575, be
W eichrbieren nach 1360 belegt und als aktuell anzurshmen.
2 Workommen im Bezugsraum [ Natumrawm randlich einstrahiend [allenfalls vereinzefie Yorkommen im Randoereich 2u
angrenzenden Bezupsrumen [ Natsriumen, in denen die Art dann deutlich weiter werbreitet § hautiger ist; es darf sich nur um
‘marginale’ Vorkommen mit sehr geringer Fiachenreprasentanz hamndein).

3 Aktuelles Vorbommen im Bezsgsraum  Maturaum fraglich, historische Belege vorhancen [nur bei hinreichender
Wahrscheinlichieit, dass die Art noch vorkommt und b= Nachsuche such gefunden wersen konnte; sonst als ercschen
eingestuft].

4 Aktuelles Vorkommen im Bezugsraum | Natusmaum anzunshmien.

T Faunenfremdes Vorkomemen im Bezugsraum / Naturaum nach 1950 belegt oder anzunehmen.[nur Zislarten der Amphibien /

Reptilien und Fische singeshuft]
W Workommen im Eezursraum f Natumrawem betbrifft ausschlisBlich Winterguartiers |Flsdermauss]

ZAK Status [landesweite Bedewtung der Zielarten — Einstufung, Stand 2005, erganet und 2.T. aktualisiert, Stmnd 4,/2009:
Landesarten: Zielarten von herausragender Bedeutung auf Landesebene:
La Langesart Sruppe A; vOm Aussteroen bedrofte Arten und Arten mit meist isolierten, Gberwiegend instabilen bzw. skt
bedrofit=n Yorkommen, fir deren Erhaftung umgehend ArtenhilfsmaBnshmen erforderlich sind.
LB Langesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehnzn=n cder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ibnen
besiedefben ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fiir die eipe Bestandsoeurteilung derpeit picht miglich ist und fir die kein
Bedarf fiir speziellz SofartmaBnakmen ableitbarist.
N Naturrsumert; Zielarten mit besonderer regionaler Eedeutung und mit landesweit hoher Schutzpriontat.
T Zushtzliche Zielart=n der ¥ogel und LaufkEferfauna {vgl. Meberalien: Einstulungskriterien].

Status EG
&rt der Anhinge || ung,oder IV der FFH-Richtinie o2w. bei den Visgein Einstutung nach Amhang | der Vogelschutzrich tinie

ZIA Zielorientierte Indikatorart):
Zietarten mit besorderer Indikatorfunidtion, Fir die in der Regel sne dertiche Ausdehnung ihrer Vorkom men anzustrenen ist; detsilisrte EfButsrungen sishe
Materialien: Einstufungskriterien).

Bezugsraum |Bezugsebene fir die Verbreitungsanalyse der Sielart):
ZAK ZAE-E=zuzsmaum
HR Maturraum 4. Oronung

RL BW: Gefihrdungskategorie in der Roten Liste Baden-Wirttembergs [Stand 12/2005, ¥igel Stand 4/2009)
Sefhrdungskategorien |oie Emzeldefinitionsn der GefShroungsiategonien unterscheiden sich teilweise 2wischen den Artengruppen sowie inremalb
der Artengruppen Taischen der bundesdeutschen und der andesweiten Bowertung und sind den jeweiligen Originalguelien zu entrehmen);:
o Ausgestorben oder verschollen
Wom Aussterben Dedraht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Art der Vorwarnlishe
Datengrundisge mangeihart; Daten defizithr, Einstutung nicht midglich
Gafahndung anzunehm &n
[Extrem) seftene Arten und/oder Arten mit geographischer Restriktion, abweichend dawon bei Tagfatbern: relikt&nes Vorkommen
oder isolierte Yorposten

m oD W

ER Art mit geogEraphischer Restriltion (Libean)

r Randiliches Varkommen (Heuschrecken)]

al Micht gefahrost

] Darzeit nicht gefihrdet [Amphioien Reptilien|

! Eesoncens nationale Schutrserantaortung

L] Eesonders intemationale Schutzverantwortung |Schnecken und kuscheln]
Miicht sicher nachzewiesen (Libellen]

-3 Ohne Einsthufung
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