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Urheberrechtiich geschitzt - Nachahmung verboten!

Richard Boorberg Verlag GmbH & Co KG
Weriung der Angebote nach § 18 EU VOBIA {Vergabevorschlag) - November 2020 -

60.500/010.1 Profung und

®IBOORBERG

| KEV 222.1

| Allgemein AngPrif EU
Vergabeart: |
(EnOffnungstermin: Siehe Nlederschrift || Vergabe-/Projekt Nr.:
. L Ober (Er)Offnungstermin
Ablauf Bindefrist: in sep. Anlage
Anzahl rechtzeitig eingegangener Angebote:

Prifung: Rechnerische Prufung erfolgte durch: Geisel GmbE

Formale und fachtechnische Prufung und Wertung erfolgte durch Architektur/ingenieurblro:
Geisel GmbH

[] Bauamt/vergabestelle
(Name/Abtellung/Dienstzeichen)

Evtl. voerausgegangene aufgehobene Vergabeverfahren:

Anderung der Vergabeunterlagen wihrend der Angeboislaufzeit (Nachweise der Anderungs-Mitteilung an alle Bieter und
Zugangsbesiéligungen der Bleter sind der Vergabeakie beizulegen) (siehe auch -KEV 100.3 Auskinfte Bew B

Andenungs-Nr. | Anderungsthema
1

2

3

4

Die vom AG an alle Bewarber/Bieter wahrend der Angebotsiaufzeit versandten Anderungen an den Vergabeunterlagen (s.0.) wurden

[_] von allen Bietem berticksichtigt.

D nur von folgenden Bietern bertcksichtigt:
[ ] sonstiges:
Dies hat folgenden Einfluss auf die Wertung der Angebote;

[ ] Keinen

|:| Folgender Einfluss:

Bieteranfragen von Bewerbern/Bietern wahrend der Angebotslaufzeit (siehe auch - KEV 100.3 AuskQnfte Bew -
Ein Ausdruck aller Fragen von Bewerbern/Bietern sowie der darauf erteiten Antworten ist der Vergabedokumentation
beizulegen!

Bleterfrage Nr. Thema:

9 Pos. 06.1 DAH mit Ventilator und Pos. 06.2 Zulage Liiftungstechnisches Zubehdr - Mage
und Hybride Haushaltsprodukte bzw. gowerblicher Standard.

2

3

Die Anzah! mehrerer Hauptangebote (sofern vom AG in der Aufforderung zur Angebotsabgabe zugelassen) ist in der Niederschrift
ber den (Er)Offnungstermin vermerkt.

Von den Bietern, die ein Angebot abgegeben haben, wurden die Fragen- und Antwortkataloge
& von allen Bietern berOcksichtigt (evtl. durch Beigabe von Kopien ersichtlich).
D nur von folgenden Bietemn herticksichtigt/erkennbar bertcksichtigt:
D Sonstiges:
(] Fardie Bieter Nr. ist dies nicht ersichtiich.
Hat dies Einfluss auf die Wertung und solite dies noch gemaB § 15 EU VOB/A aufgekiart werden?
]:[ Ja ]:l Nein
|:| Waurde mit den Bietern bereits aufgeki&rt (s. Unterfagen anbei).
Dies hat folgenden Einfiuss auf die Wertung der Angebote:

IX Keinen

Foigende Bieter haben die Aufkliérung verweigert bzw. die gesetzte Frist nach § 15 VOB/A unbeantwortet verstreichen lassen und
sind deswegen zwingend auszuschliefien:
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itzl - Nachahmung verboten|
g GmbH & Co KG

©IBOORBERG Hieberrechticn geach
60.600/010.1 Prifung und Wertung der Angebote

nach § 18 EU VOB/A (Vergabavorschlag) - November 2020 -

Wertungsstufe 1: Formale Pritfung

AuszuschlleBen sind:

1.

2.

3,

7.
B.

KEV 222.1
16 EU VOB/A Ausschluss von Angeboten AngPrﬁf EU

Angebote, die nicht fristgarecht elngagangen sind, . R
Angebote, dle den Bestimmungen des § 13 EU Absatz 1 Nummer 1, 2 und 5 nicht antsprechen, Vergabe-/Projekt Nr.:

Angebote, dis die geforderten Umartagen im Sinne von § 8 EU Absatz 2 Nummer 5 nicht enthaltan, wenn der
Gffenlliche Aufraggeber gemén § 18a EU Absatz 3 festgelagt hat, dass er keine Unterlagen nachfordem wird, Satz
1 giit filr Tefinahmeantrage entsprechend,

Angebote, bai denen der Bieter Eriddrungen oder Nachweise, deren Vorlage sich der dffantliche Aufiraggeber vorbehalten hat, auf Anfordarung nicht innerhalb einer
angemessenen, nach dem Kalender bestimmien Frist vorgelegt hat. Satz 1 gJIIﬁ'Tsinahmeamrﬂge entsprachend,

nicht zugelassene Nebenangshote sowie Nebgnangebote, die den Mindestanforderungen nicht entsprechen,

Hauplangebole von Bistem, die mehrere Hauptangebots abgegeben haben, wenn der offentliche Auftraggeber die Abgabs mehrerer Hauptangebota in  der
Aufiragsbakanntmachung cder in der Auflordarung zur Interessensbestatigung nicht zugelassen hat, o
Nebenangabote, die dem § 13 EU Absatz 3 Satz 2 nicht entsprechen,

Hauptangebote, die dem § 13 EU Absatz 3 Satz 3 nicht entsprechen.

Hinwels:  Bei Vargaben, deren Bekanntmachung ab dem 16.10.18 versendet wurde, sind nur noch digitale Angebole zugelassen.

Papisrangebote sind zwingend auszuschlieBen|

Folgende Bieter wurden ausgeschlossen:

Bleter Ausechlussgrund nach § 16 EU VOB/A Begrlindung Vergabestelle fognfa::;“;m.

18a EU VOB/A Nachforderung von Unterfagen
In der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunterlagen war angegeben, dass der AG kelne Unterlagen oder Pralsangaben nachfordert (§ 16a Abs. 3 VOB/A).

Aus diesem Grund sind dle Angabote folgender Bieter, bei danen Erkiarungen und Nachweise fehlen, von der Vergabe auszuschiiefien;

§ 18a EU Nachforderung von Unterlagen

13

2

~

3

B4

4)

5)
6)

Der offentliche Aufiraggebar muss Biatsr, die fir den Zuschlag in Betracht kommen, unter Einhaltung der Grundsstze der Transparenz und der Gleichbehandlung auffordem,
fehlende, unvolistindige oder fehlarhafte unternehmensbezogene Unlerlagen - Insbesondare Erklirungan, Angaben oder Nachweise - nachzureichen, zu vervolisténdigen oder zu
korrigleren, oder fehlende oder unvollstandige leishmgshmguna Unterlsgen - insbesondere Erklérungen, Produkt- und sonstige Angaben oder Nachwelse - nachzurelchen oder
mwwwumwgen (Nachforderung), es sai denn, er hat von seinem Recht aus Absatz 3 Gebrauch gemacht. Es sind nur Unlerfagen nachzufordern, dia berells mit dem Angsbot
Vol n waren,

Fehlende Preisangaben dilrfen nicht nachgefordert werdan. Angabota, dle den Bestimmungen des § 13 EU Absatz 1 Nummer 3 nicht entsprachen, sind suszuschlien, Dles gilt
nicht fr Angebote, bei denen ledigiich in unwesentlichan Pesitianen dis Angabe des Preises fehit und sowonl durch die Aulterechitiassung dieser Positionan der Weltbewsrb und
dis Werlungsreihenfolge nicht besintriichtigt werden zls auch bel Werlung dieser Positionen mit dem jeweils hichsten Weltbewerbsprels, Hierbel wind nur auf den Prels ohne
Beriicksich ung etwalger Nebmmehom s!?mldt Der &ffantiiche ber fordert den Bieter nach Mafgabe von Absatz 1 auf, dis fehlenden Preispesiionen zu
erganzen, Die Sitze 3 bis 5 gelten nicht, wenn der 8ffentliche Auftraggeber das Nachfordem von Preisangaben gemBi Absalz 3 ausgeschiossen hat.

Der dffentiiche Aufiraggeber kann in der Auftragsbekanntmachung oder den Vergabeunteriagen festlegen, dass er keline Unterlagen oder Preisangaben nachfordern wird.

Die Unterlagen oder fehlendsn & aben sind vom Bewerber oder Bieter nach Aufforderung durch den &ffentlichen Auftraggeber Innarhaib einer angemessenen, nach dem
Kalender bestimmien Frist vorzulegen. Dle Frist sall sechs Kalendertage nicht Oberschraiten.

Werden dle nachgefordertan Unterlagen nicht innerhalb der Frist vorgelegt, ist das Angebot quszuschlieBen.
Dio Absiitze 1, 3, 4 und 5 geiten fir den Teilnahmewelthewert entsprechend.
Folgende fehlende Unterlagen
rangabanvarzai is 182 Aufgliederung wichtiger Einhei rai achweise zur Eigemerklérun:

wurden in Textiorm beim Bieter nachgefordert. die Unterlagen wurden fristgerecht vorgelegt.
P Bieter: HoGaKa Erofi cmbm
Folgende fehlende Unterlagen

wurden in Textform beim Bleter nachgefordert, wurden jedoch nicht fristgerecht bei der Vergabastelle vorgslegt.
Der/die Bieter werden gem. § 16a Satz 4 VOBJA letzter Satz ausgeschlossen:

B> Bieter:

Nachforderungen von Preisen unwesentiicher Positionen gem4R § 16a EU Abs. 2 Satz 2 VOB/A
b Bieter:
Das Angebot wird von der Wertung ausgeschlossen, da es Preisangaben nicht enthdlt, die wesentliche Positionen betreffen, bzw. die nach

§ 16a Abs. 4 bzw. 5 VOB/A nicht fristgerecht vorgelegt wurden.
P Bieter:

(siebe auch die Erduterungen auf gesonderter Anlage Nr. ).
Foigende unwesentiiche Positionen fehiten im Angebot der Bieter
Bieter 1:
Bieter 2:

Die rechnerische Priifung ergab, dass bei AuBerachiiassung der fehlenden Preise unwesentlicher Positionen bzw. bei Wertung dieser Pasitionen mit
dem htichsten Angebotspreis

@ der Wetibewerb bzw. die Wertungsreihenfolge nlicht beeintrachtigt wird. Das Angebot der Bieter

wird weiter gewertet mit den nachgeforderten und fristgerecht eingegangenen Preisen der unwesentlichen Positionen.
@ der Weftbewerb bzw. dle Werlungsrelhenfolge beeintréchtigt wird. Das Angebot der Bieter

wird deshalb ausgeschlossen. .
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Urheberrechtiich geschiitzt - Nachahmung varboten!

Richard Boorberg Veriag GmbH & Co KG

®IBOORBERG

Wertung der Angebote nach § 16 EU VOB/A (Vergabavorschlag) - November 2020 -

60.600/010.1 Prifung und

Wertungsstufe 2: KEV 222.1
Elgnung der Bleter (Fachkunde, Leistungsfihigkelt, Zuverltssigkett) AngPrf EU

Zu den Anforderungen zur Eignung sighe im Einzalnen: -
(aus Platzgrinden wird auf einen Abdruck verzichiet) Vergabe-/Projekt Nr.:

6 EU VOB/A Teilnehmer am Wettbewerb

8a EU VOB/A Eignungsnachweise

6b EU VOB/A Miite! der Nachweisfihrung, Verfahren

6¢ EU VOBJ/A Qualitatssicherung und Umweltmanagement
6d EU VOB/A Kapazititen anderer Untemehmen

Be EU VOB/A Ausschlussgriinde

6f EU VOB/A Selbstreinigung

§ 16b EU VOB/A Elgnung

(1) Beim offenen Verfahren ist dis Eignung der Bieter zu priifen. Dabei sind anhand der vorgelegten Nachwaise die Angebote der Bleter auszuwahlen,
deren Eignung die fiir die Erfllilung der veriraglichen Vamﬁﬁhlun%en notwendigen Sicherheiten bietet; dies bedeutet, dass sie die erforderliche Fachkunde
huﬂrfld Il.eisumgsfalﬂgkeit besitzen, keine Ausschlussgriinde gemaR § 6e EU VOB/A vorilegen und sie Ober ausreichende technische und wirtschaftiche
ttel verfigen.

{2) Abweichend von Absatz 1 kdnnen die Angebote zuerst E)epn‘rﬂ werden, sofem sichergestellt ist, dass dle anschiieBende Priffung des Nichivariiegens
von Ausschlussgriinden und der Einhallung der Elgnungsanforderungen unparteiisch und transparent erfolgt.

(3) Beim nicht offenen Verfahren, Verhandlungsveriahren, beim wettbewerblichen Dialog und bei einer Innovationspartnerschaft sind nur Umsténde zu
bericksichtigen, die nach Aufforderung zur Angebotsabgabe Zweifel an der Eignung des Bieters begriinden (vgl. § b EU Absatz 2 Nummer 3 VOB/A).

Die Eignung der Firmen, die in die engere Wahl kommen, wurde anhand folgender Unterlagen (z.B. eigene Nachforschungen, telefonische
Referenzabiragen, eigene Projekte etc.) mit folgendem Ergebnis geproft:

Safern Gespriiche mit Ansprechpartnern der Referenzprojekte gefiinrt wurden, ist ein kurzes Gesprichsprotokoll zu erstellen: Wer hat wann mit
wem [iber welche MaBnahme mit welchem Ergebnls telefonlert/gesprochen?

> Biete::

" gepriifte Unterlagen:

Zudem sind bej europaweiten Vergaben bei der Elgnungsprifung die 122 Elgnung § 123 zwingende AusschluBgriinde sowie § 124 fakuliative
AusschluRgrOnde (insb. § 124 Nr. 7 und 8) GWB 2016 zu ber{lt:ksk:hii{;erw!§§

Die Firma HoGaKa Profi GmbH ist una als Fachplaner aus mehreren Projekten bekannt.

Ergebnis: Praqualifikation:

Der giinstigste Bleter ist im PQ-Verzefchnis unter Nr.
zu bewerten.

[] Pa fegt nicht vor.

gefithrt und laut Prifung der Unterlagen deshalb als geelgnet

Bieter Fachkunde Technische Wirtschatftliche Zuverldssigkait Edéuterungen
Lelstungsfahigksit Leistungsfihigkeit der Vergabastelle

HoGaRa Profi iat gegeben ist gegeben ist gegeben ist gegeben

GmbH

Wertungsstufe 3: Prilfung der Angeboteprelse und fachtechnische Priifung

§ i8¢ EU VOB/A Prilfung

Rechnerische Priifung

Die rechtzeitig eingegangenen Hauptangebote wurden von Gainel GmbH rechnerisch geprift und im

Preisspiegel erfasst. Es ergibt sich folgende Bieterreihenfolge:

Nr. Firma nachgerechnet Nachlass % Summe inkl. Nachlass Abstand

Bieter In %
HoGaKa Profi GmbH
232.527,19 232.527,19 i00

Fregotech bR == I ==
Edgar Fuche GmbH _ _ -

Begriindung flr dle Abwelchung des rechneriech glinstigsten Angsbotes zum beprelsten LV des Architekten/Fachplaners:
Im Vergleich zum bepreisten LV llegt der ganstigste Bieter bei 94,6 % ( 245.735, 00 €). Die Abweichung hat folgende Griinde:
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ahmung verboleni
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®IBOORBERG s et oo

Rechnerischer Priifung

KEV 2221

bel loswelser Vergabe: AngPrlif EU
Vergabe-/Projekt Nr.:
Los 1
N, Fima nachgerechnet Nachlass % | Summe inkl. Nachiass A Etar
100
Los 2
Nr. Fimma nachgerechnet Nachlass % | Summe inkl. Nachiass o aand Bietar
100
Los 3
N Firma nachgerechnet Nachlss % | Summa inkl. Nachiass Abstand Bioter
100

60.600/010.1 Profung und Wertung der Angebote nach § 16 EU VOB/A (Vergabevorachiag) - November 2020 -
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geschitzt - Nachahmung vecboten|
rg Varlag GmbH & Co KG

@IBOORBERG iyt

u
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60.800/010.1 Prilfung und Wertung der

Angebata nach § 18 EU VOB/A (Vergabevorschlag) - November 2020 -

KEV 222.1
Preispriifung AngPriif EU
Folgende Preise sind im Preisspiegel auffaliig (hoch/niedrig): Vergabe-/Projekt Nr.:
Hohe Preise;

» Bieter:

Niedrige Preise:
P> Bieter:

Ergebnis / Beurteilung:

Hinweis: - bei hohen Preisen: Ausschiuss von Mengenmehrungen mdglich? Risikobetrachtung.
- bei auffillig niedrigen Preisen: Sind die einzelnen Positionen unangemessen niedrig?
- Vergleich mit der Kostenberechnung und evtl. Efkarung der Differenzen.
- Hinweise auf spekulative Preise von Bietemn?

Im Einzeifall wurde gem. § 15 EU Abs. 1 Nr. 1 VOB/A - nach Rucksprache mit der Vergabestelle - schriftlich um Aufklarupg der
Ermittiung der Preise far die Gesamt- oder Teilleistung ersucht.

Ergebnis:

Technische Prifung der Angebote, die in dle engere Wah! kommen

- Gleichwertigkeit der angebotenen Bauprodukte (siehe Bietertextangaben im LV)
- Wertung von Abweichungen (z.B. im Angebotsschreiben)
- sonstige technische Profungen

Ergebnis:

P Bieterr HoGaRa: Die abotenen ikata ent Vergab e

» Bieter:

Aufklarung des Angebotsinhalts nach § 16 EU Abs. 1 VOB/A (sofern erforderlich)
Es wurde eine Aufkidrung des Angebotsinhaltes durchgefahrt {Thema/Problematik). *)
{:] Es wurde keine Aufklarung des Angebotsinhaites durchgefohrt (Thema/Problematik). *)

Notwendigkeit und Inhalt der Gespréche sind zu dokumentieren {ggf. Anlage zu - KEV 222 1 AngPriif EU -).

Aufklarungsgesprache sind von der Vergabestelle durchzufiihren bzw. mit der Vergabestelle abzustimmen,

Achtung: Preisaufkl&rung und technische Aufklarung méglich, Preisverhandlungen und Abanderungen der Angebote sind nicht gestatt
et

Die Aufklarung ergab folgenden Sachverhalt:
> Bieter:

» Bieter:

D nach § 15 EU Abs. 2 VOB/A wurde die Aufklarung verweigert bzw: die Frist ist unbeantwortet verstrichen.
b Bieter:

wurde deshalb ausgeschlossen.

“} vom Prilfer Zutreffendes anzukreuzen
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H & Co KG

ftzt- Na
Gmb

gesch
rg Verlag
80.600/010.1 Prifung und Wertung der Angebate nach § 16 EU VOB/A {Vergabevorschiag) - November 2020 -

@IBOORBERG Yteberrschticn

KEV 222.1
AngPriif EU

Wertungestufe 4: Emittlung des wirtschaftiichsten Angebots Vergabe-/Projekt Nr.:
§ 16d EU VOB/A Wertung
Ubereicht

DIebErkenntnisse aus den technischen Kigrungsgesprachen wurden in die Betrachtung der Haupt- (und ggfis. Neben-) angebote
einbezogen.

Nebenangebote/ Sondervorschiige
D Nebenangebote waren zugelassen (Mindestanforderungen waren in KEV 170 definiert)
Nebenangebote waren nicht zugelassen

Foigonde zugelassene Nebenangebote wurden gewertet: {zu den Mindestanforderungen siehe Vordruck KEV 170)

Bleter Nr. Neben- Inhatt Netto-Summe
angebot Nebenangebot
Nr. In EUR

Bl R

Folgende zugelassene Nebenangebote wurden nicht gewertet:

Bieter Nr. Neben- | BegrGndung der Nichtberucksichti
;ngebot {Architekt/Fachplaner/Vergabestel a)
r.
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Nachahmung verboten!

GmbH & Co KG
Wertung der Angebota nach § 18 EU VOB/A (Vergabevorschiag) - November 2020 -

Urhebemechtlich geschiitzt -
Richard Boorberg Verlag

®IBOORBERG

80.600/010.1 Priifung und

KEV 2221
AngPriif EU

s —_ . Vergabe-/Projekt Nr.:
Nur falls andere Kriterien als der niedrigste Preis in den Vergabeunteriagen

vorgegeben wurden.

Hinweis an Vergabestellen: Weitere Wertungskriterien sind bereits in der Bekanntmachung bzw. den Vergabeunteriagen den

Bietern bekanntzugeben, andernfalls scheidet eine Wertung dieser Kriterien aus |

F
Zuschiagskiiterium LV-Bereich / Position Anforderung LV M";%Zﬂ'f,’gedmmm Anforderungen
waren vorgegeben jainein
. ja 13
| | nein
[ ] ia
|| nein
[ ] i
nein
Mach Abschluss der Wertung ergibt sich folgende Bieterreihenfolge (engere Wahl) '}
Nr. Firma Bruttosumme nach Priifung %
FoGaKa Profi GmbH 232,527,18 100

Edgar Fuchs GmbH

Vergabevorschlag

Nach § 16d Abs. 2 Nr. 1 EU VOBJ/A soll der Zuschlag auf das wirtschaftlichste Angebot erteilt werden. Das wirtschaftiichste Angebot

ist dasjenige, das die Zuschlagskriterien am besten erfailt.

Als Ergebnis der Prifung und Wertung der Bleter der engeren Wah! schlagen wir vor, den Auftrag zu vergeben an:

Bleter: HoGaXa Profi GmbH

(bei logweiser Vergabe Seite 11 einfGgen)

Nettoangebotssumme 195.401,00 EUR
Nachlass in % %

Nachlass in Euro 0,00 EUR
neue Nettoangebotssumme 195.401,00 EUR
MWSt __19 % 37.126,19 EUR

Mittelbereitstellung
X Die Kosten werden innerhalb der Vergabeeinheit 471 (KG) gedeckt.
[} Deckung kann innerhalb des Projektes wie folgt herbeigefuhrt werden:

') Bel losweiser Vergabe unter Benennung des jewelligon Loses.
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ahmung verboten|

Richard Boorberg Verlag GmbH &

60.800/010.1 Priifung und Wertung der Angebate nach § 16 EU VOR/A (Vergabevorachlag) - November 2020 -

@®IBOORBERG Utheberrechtich geschatzt -

KEV 222.1
AngPriif EU

Vergabe-/Projekt Nr.:

Aufhebung der Ausschreibung:

Aufhebungsgrund gemaR § 17 EU VOB/A :

D Es ist kein Angebot eingegangen, das den Ausschreibungsbedingungen entspricht (§ 17 EU Abs. 1, Nr. 1 VOB/A).
D Die Vergabeunterlagen massen grundlegend geandert werden (§ 17 EU Abs. 1, Nr. 2 VOB/A). Im Einzelnen:

D Es besteht folgender schwerwiegender Grund (§ 17 EU Abs. 1 Nr. 3 VOB/A):

Soll die Ausschreibung wegen Uberschreitung des Vergabebudgets aufgehoben werden, ist. anhand des vom
Architekten/Fachplaner bepreisten LV von der Vergabestelle bzw. dem freiberuflich Tatigen nachfolgend zu begriinden, wieso
das Angebot des rechnerisch ganstigsten Bieters unangemessen hoch erscheint:

Begrindung:

Hinweis:
Veraltete Kostenberechnungen, die nicht dem Stand der an die Bewerber versandten Vergabeunterlagen entsprechen, sind
von den Architekten/Fachplanern vor der Prifung der Angebote zu aktualisieren!

Bedarfspositionen/Produktvorgaben (Begriindung)

@ Badalrl’spusitionen wurden in foigenden Positionen gemaR § 7 Abs. 1 Nr. 4 EU VOB/A ausnahmsweise mit folgender Begriindung
zugelassen:

» Positionen: Pos. 02.7 barar Arbeitstisch os. 02.8 Zul Untarbau

> Begrandung: Evt. B £ rch Bstrae noch zu kliéx

® Produktvorgaben wurden gem&8 § 7 Abs. 2 EU VOB/A ausnahmsweise zugelassen mit folgender Begrandung:

aufgestellt: X. Sc. Jonathan Dirr

P

(Name des Prilfers mit T nmer - filr Rickfragen) G E l S E L G l\:’l B H

RHUTLINGGR-STR. 98
Reutlingen, 04.09.2023 1.07 2665 & GEN
(Ort, Datum) (Unterschiiftides Profers)

i. A, \Jasmin Theurer

Anlagen Preisspilegel, Protokoll techn. Aufklirungsgesprich, KEV 100.3
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Nachahmung verboten!

mbH & Co KG

Urheberrechtiich geschlitzl
Richard Boarberg Verlag G

®IBOORBERG
60.800/010.1 Prafung und Wertung der Angebota nach § 18 EU VOBJA (Vergabevorschlag) - November 2020 -

KEV 2221
AngPriif EU

Vergabe-/Projekt Nr.:

NUR VOM AUFTRAGGEBER AUSZUFULLEN:
Intemer Prifvermerk des zusténdigen Sachbearbeiters des Bauamtes bzw. der Bauabteiiung:
Uberpriifung des Vergabevorschiags

Mit varstehender Wertung bin ich einverstanden.

[ Mit vorstehender Wertung bin ich aus folgenden Granden nicht einverstanden:

[ ] Folgende Erganzungen/Auftaliigkeiten:

D Die Vergabeunterlagen gehen zur emeuten fachtechnischen Prufung an den Architekten/Fachplaner zurilck.

Datun: / \I/L @,{/f,l Z@ZZ

Unterschrift des Sachbearbeiters: 4’ % (/@Q
Name/GZ des Sachbearbeiters: L//AJ @%ﬂ n L{_lé U’/ ://%

Bei Mitteldberschreitung: Einbindung des Projektleiters erforderiich:

Datum:

Unterschrift des Projektieiters:

Name/GZ des Projektieiters:
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